Kantische Erkenntnistheorie und Physik

von Rudolf Kétter und Helmut Fink

Kznt hat eine Reihe von Werken
ur theoretischen Philosophie ge-
schrieben. Seine bedeutendsten sind
die ,Kritik der reinen Vernunft® (KrV)
1781 und 1786 und die ,Prolegomena
zu einer jeden kiinftigen Metaphysik,
die als Wissenschaft wird auftreten
kénnen“ 1783. Ein ,Prolegomenon* ist
eine Vorrede, d. h. ,Prolegomena*“ kann
man ins Deutsche mit ,Vorbemerkun-
gen“ oder ,Einfiihrende Bemerkungen®
iibersetzen. Fiir Kant war die KrV sein
wichtigstes Werk, entsprechend ent-
tduscht war er liber das geringe Echo
und die vielen Missverstindnisse, die
die Erstauflage 1781 unter den Kol-
legen ausloste. Er reagierte darauf
mit den ,Prolegomena“, in denen er
versuchte, sein Projekt knapper und
griffiger vorzustellen und durch eine
zweite Auflage 1786, in der er zu-
mindest indirekt auf die gelibte Kritik
einging. Diese zweite Auflage brachte
den Durchbruch und bedeutete einen
fundamentalen Wendepunkt in der Er-
kenntnistheorie.

Vor Kant war die Erkenntnistheorie
gepriagt durch die beiden Stromungen
Rationalismus und Empirismus, die bei
allen Unterschieden eine Gemeinsam-
keit hatten: In beiden Fillen ist ,Er-
kenntnis® extern vermittelt. Bei den
Rationalisten durch Begriffe, die uns
von Gott oder der Natur eingepflanzt
worden sind; bei den Empiristen durch
Sinneseindriicke, die uns von den Ge-
genstinden unserer Umgebung aufge-
zwungen werden. Damit verfehlen die-
se beiden Ansidtze auch eine intuitive
Vorstellung der Menschen, nach der
,Erkenntnis“ etwas ist, was der Mensch
als eigene Leistung hervorbringt. Die-
ser intuitiven Vorstellung wollte Kant
eine philosophische Begriindung ge-
ben: ,Erkenntnis* ist die regelgerechte
Verbindung von Begriffen und Sinnes-
eindriicken, wobei der Mensch sich
selbst diese Regeln explizit machen
kann. Dieses ,Explizitmachen* ist nach
Kant Aufgabe der Erkenntnistheorie.
Dabei geht man davon aus, dass man

schon zu ,Erkenntnissen“ gekommen
ist und sucht dann nach den notwen-
digen Bedingungen, die erfiillt sein
miissen, damit die mit den Erkennt-
nisurteilen verbundenen Geltungsan-
spriiche zu Recht durchgesetzt werden
kéonnen. Diese Bedingungen konnen
keine einfachen Sprachregeln wie
etwa Definitionen sein; sie sind also
nicht analytisch, sondern synthetisch.
Sie konnen aber auch nicht selbst
wieder empirischer Art sein, d. h. sie
sind apriorisch. Kant sucht also nach
,synthetischen Urteilen apriori“, denen
eine Aussage geniigen muss, um mit
ihr den Anspruch auf empirische Er-
kenntnis verbinden zu kénnen. Dieses
Vorgehen nennt Kant ,transzendental
Was heif3it das nun genauer?

Kant hat gesehen, dass alle empiri-
sche Erkenntnis sprachlicher Natur ist
und in Erfahrungsurteilen festgehalten
wird. Diese Erfahrungsurteile miissen
neben einer logischen Struktur auch
eine inhaltliche Struktur besitzen: Der
Inhalt einer empirischen Beschreibung
muss immer rdumlich und zeitlich fi-
xiert sein.

Vor Kant gab es beziiglich der Frage,
was Raum und Zeit seien, zwei Ant-
worten: Fiir Newton waren sie Sub-
stanzen, die es unabhidngig von den
Gegenstdnden in Raum und Zeit gibt.
Fiir Leibniz dagegen gab es ,den Raum
als solchen" bzw. die ,Zeit als solche"
nicht, lediglich Gegenstinde konnen
sich in raum-zeitlichen Relationen
zueinander befinden. Fiir Kant sind
,Raum“ und ,Zeit“ keine Substanzen,
denn wiren sie solche, miissten sie
Gegenstdnde unserer Wahrnehmung
sein, was ersichtlich nicht der Fall ist.
Vielmehr sind die sinnlich wahrnehm-
baren Gegenstinde, ihre Eigenschaften
und Verdnderungen durch raum-zeit-
liche Relationen fixiert, die sich aus
Geometrie und Arithmetik ergeben.
Allerdings kann die Geometrie nicht
einfach als ,Wissenschaft von den
raumlichen Verhéltnissen der Dinge“

verstanden werden, da sie dann zu
einer empirischen Wissenschaft wiirde.
Kant mochte die Sitze der Arithmetik
und Geometrie als synthetische Satze
apriori verstanden wissen, die struktu-
relle Bedingungen eines jeden Wahr-
nehmungs- und damit Erfahrungsur-
teils ausmachen, in Kantischer Sprache
sreine Anschauungsformen® sind.

Jedem Erfahrungsurteil liegt also
ein Raum-Zeit-Koordinatensystem zu-
grunde, welches uns nicht in der Wahr-
nehmung gegeben ist, sondern von
uns - bewusst oder unbewusst - durch
Anwendung arithmetischer und geo-
metrischer Sdtze konstruiert werden
muss. Da nun die Bedingungen, denen
ein Erfahrungsurteil geniigen muss,
zugleich die Bedingungen sind, unter
denen etwas zum Gegenstand der Er-
fahrung werden kann, geniigen diese
Gegenstdnde samtlich den Satzen der
Arithmetik und Geometrie.

Bei ,,Geometrie hat Kant selbstver-
standlich nur an die euklidische Geo-
metrie gedacht und keine weiteren
Argumente vorgebracht, um diese vor
anderen, formal moglichen Geome-
trien auszuzeichnen. In der Physik
werden aber in der Speziellen Relati-
vitdtstheorie die Unabhédngigkeit von
Raum und Zeit und in der Allgemei-
nen Relativitdtstheorie die Euklidizitat
der Geometrie aufgehoben. Heif3t das,
dass die Kantische Erkenntnistheorie
an dieser Stelle iiber ihr Ziel hinaus-
geschossen ist und unbedacht ,Bedin-
gungen der Moglichkeit von Erkennt-
nis“ festgeschrieben hat, die so gar
nicht notwendig sind? Diese Frage ist
nicht leicht zu beantworten, weil die
Raum-Zeit-Strukturen der Speziellen
wie der Allgemeinen Relativititstheo-
rie an die Beschreibung kinematischer
Vorginge gebunden ist und sie au-
Berdem von empirischen Konstanten
(Lichtgeschwindigkeit, Gravitations-
konstante) abhingig sind, die erst ein-
mal auBerhalb dieser Theorien ,klas-
sisch® bestimmt werden miissen.
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Ahnlich schwierig ist die Frage zu
beantworten, ob das Kausalprinzip
(»Allen Verinderungen liegt ein Gesetz
zugrunde, das Ursachen in Wirkungen
uberfiihrt“), das fiir Kant eine weitere
Bedingung der Moglichkeit von Er-
kenntnis ist, durch die Quantentheorie
obsolet wurde. Denn schlieBlich bean-
sprucht dieses Prinzip nur Gultigkeit
fiir die sinnlich erfahrbare Welt.

Diesen, nicht zuletzt auch fiir den
Geltungsanspruch der Physik relevan-
ten Fragen wollen Helmut Fink und
Rudolf Kétter in dem philosophischen
Zwiegespriach ,Kant und die Physik“
am 20. November zum Tag der Philo-
sophie auf der Sternwarte nachgehen.

Das Podiumsgespriach zwischen Hel-
mut Fink und und Rudolf Kotter findet
am 20. November um 19:30 Uhr auf
der Sternwarte in Zusammenarbeit
mit Kortizes statt.
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